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Resumen

El presente trabajo caracteriza el proceso penal francés, desde la
perspectiva del debido proceso legal. A partir de los derechos y las
garantias con que cuentan los acusados, y los deberes que la ley
impone al juez durante la sustanciacion de aquel, la autora valora
las bondades y los inconvenientes de la prevision normativa y su
funcionamiento practico.!
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Abstract

This article characterizes the French criminal trial from the perspective
of due process of law. Based on the rights and guarantees available to
the accused, and the duties imposed by law on the judge during the
proceedings, the author assesses the benefits and drawbacks of the
normative provision and its practical operation.

Keywords: Criminal procedure; presumption of innocence; guarantees
of the accused, due process.

' El presente trabajo es una transcripcion de la conferencia dictada por la autora
en el X Encuentro Internacional Justicia y Derecho, celebrado en La Habana del
18 al 20 de mayo de 2022.
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l. INTRODUCCION

El Articulo 11 de la Declaracion universal de los derechos humanos
(DUDH), adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas,
el 10 de diciembre de 1948, estipula que

toda persona acusada de delito tiene derecho a que se pre-
suma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad,
conforme a la ley y en juicio publico en el que se le hayan
asegurado todas las garantias necesarias para su defensa.

Los derechos y las garantias del proceso penal se articulan sobre di-
versos principios que informan el procedimiento judicial. El primero
de ellos es la presuncion de inocencia, conforme al cual el encausado
no tiene que demostrar su inocencia, sino que incumbe al érgano
encargado de la acusacion probar su culpabilidad. Este 6rgano en
Francia es la Fiscalia, lamada también «ministerio publico».

Los fiscales de la Republica pertenecen a la «gran familia» de los
magistrados. El Estatuto de la Fiscalia esta regulado en la Ordenanza
de 22 de diciembre de 1958, Ley organica relativa al Estatuto de la
magistratura.

El cuerpo de la magistratura incluye, a la vez, a los magistrados de la
judicatura que van a juzgar y a los de la Fiscalia. Unos y otros se for-
man juntos, sin diferencia, por la Escuela de la Magistratura y durante
su carrera, pueden cambiar sus roles.

El magistrado de la Fiscalia es una «autoridad acusadora», no de jui-
cio. Ya en ejercicio, a diferencia de los magistrados de la judicatura,
esta «bajo la direccion y el control de sus jefes jerarquicos y bajo la
autoridad del ministro de justicia» (Ordenanza del 22 de diciembre
de 1958, Articulo 5). No disponen del estatuto de la independencia
reservada a los jueces de la judicatura, lo que ha provocado cierta
cantidad de interrogantes juridicos sobre este 6rgano.
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Il. DESARROLLO

CONSTITUCIONALIDAD DEL ARTICULO 5
DE LA ORDENANZA DE 1958

El hecho de colocar a la Fiscalia «bajo la autoridad del Ministro [sic] de
Justicia», ;no contraviene el principio de independencia de la autoridad
judicial, tal como lo dispone el Articulo 64 de la Constitucion? ;Queé
ocurre, pues, con las garantias del procedimiento penal? Estas preguntas
se sometieron al Consejo Constitucional, el que contesté en un informe
del 8 de diciembre de 2017, en el sentido de que:

— El Articulo 5 de la Ordenanza de 1958, relativa al estatuto de la
magistratura, es conforme a la Constitucion en la medida en que
sus disposiciones aseguran «una conciliacion equilibrada entre el
principio de independencia de la autoridad judicial y las prerroga-
tivas que posee el gobierno por el Articulo 20 de la Constitucion».

— Dicho Articulo 5 «no desconoce tampoco la separa-
cion de poderes, el derecho a un juicio justo, los derechos de la
defensa, ni cualquier otro derecho o libertad garantizados por la
Constitucion».

Se entiende, entonces, que el texto que sitda a los magistrados de
la Fiscalia bajo la autoridad del ministro de Justicia no contraviene la
Constitucion francesa.

FISCALIA Y AUTORIDAD JUDICIAL

:Se puede asimilar la Fiscalia a una verdadera autoridad judicial? La
Corte Europea de los Derechos Humanos ha remarcado la existencia
del vinculo jerarquico y, por ende, de dependencia efectiva entre el Mi-
nisterio de Justicia y el ministerio publico, pero también ha declarado
que no le incumbe tomar posicién en ese debate, que compete a la
autoridad nacional. Sin embargo, considera que «debido a su estatu-
to», los miembros de la Fiscalia en Francia no cumplen con las condi-
ciones de independencia con respecto al ejecutivo, garantia inherente
a la nocién auténoma de «magistrado», en el sentido del Articulo 5.3
del Convenio Europeo de los Derechos Humanos (CEDH, 29 de marzo
de 2010, Medvedyev contra Francia, N°3394/03; CEDH, 23 noviembre de
2010, Moulin contra Francia, N°37104/06).
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La Sala de lo Penal de la Corte de Casacion tuvo, después, la ocasion de
decir que el ministerio publico francés no es una autoridad judicial en
el sentido del Articulo 5.3 del citado convenio, ya que no presenta las
garantias de independencia e imparcialidad requeridas por ese texto
porque es parte acusadora (Sala de lo Penal, 15 de diciembre 2010,
N°10-83.674). Entonces, ;qué hacer?

Una de las soluciones seria, seguin algunos, «cortar el cordén umbilical»
entre el Ministerio de Justicia y la Fiscalia, que se volveria totalmente in-
dependiente. Esta variante no parece acertada, ya que la politica penal
debe ser definida por el ministro de Justicia, y este la concreta mediante
su personal de Fiscalia.

Otra idea es la de otorgar al personal de la Fiscalia la condicién de fun-
cionarios del Ministerio de Justicia antes que el de magistrados. Esta
tampoco es satisfactoria. Segin se pronuncié el Consejo Constitucio-
nal, el Articulo 5 no es inconstitucional y respeta el equilibrio de los
principios mayores.

También se contempla reformar el procedimiento de eleccion del per-
sonal de la Fiscalia para que todos sean nombrados por el presidente
de la Republica, tras dictamen conforme del Consejo Superior de la
Magistratura. En efecto, a diferencia de los jueces, para quienes es im-
prescindible un dictamen de conformidad de dicho Consejo, para que
el presidente pueda nombrarlos, el personal de la Fiscalia es nombrado
con «dictamen ordinario», que puede no ser compartido por aquel.

En resumen, cualquier modificacion del Estatuto de la Fiscalia nece-
sitaria de una reforma constitucional, sobre la cual se debate desde
hace ya varios afios. Hoy se funciona todavia con un sistema de Fiscalia
compuesto por magistrados sometidos a la autoridad del ministro de
Justicia, pero esa subordinacion jerarquica viene modulada por los si-
guientes elementos:

1. Las garantias teniendo en cuenta la ausencia de independencia de
la Fiscalia

En el momento de su requisitoria en la audiencia, o sea, cuando tome
la palabra durante el procedimiento penal para apoyar la acusacion,
tendra la libertad de palabra, seguin el dicho «si los escritos estan so-
metidos a la autoridad, la palabra es libre». Ese principio, consagrado
por el Articulo 5 de la Ordenanza del 22 de diciembre de 1958, relativa
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al Estatuto de la magistratura, dispone que «durante la audiencia la
palabra de los magistrados de la Fiscalia es libre».

Esto significa que, si esas requisiciones escritas antes del juicio apuntan
a la acusacion, teniendo en cuenta lo que resalta de la investigacion y la
instruccion, la Fiscalia tendra toda potestad para modificar su posicion
durante los debates, y al final de ellos, ya que el juicio es, por supuesto,
el momento donde se van a poner sobre la mesa todos los elementos
para discutirlos de forma contradictoria.

En la experiencia de la autora como presidenta de audiencias penales,
ha podido constatar que mil y una cosas podrian ocurrir en estas, mas
alla de lo que resulta del sumario, durante la fase del procedimiento
penal en que todos se retinen alrededor del caso para debatir de forma
contradictoria. La libertad de palabra de la Fiscalia durante la audiencia
es, pues, una garantia.

2. Prohibicién de instrucciones del ministro de Justicia en los expedien-
tes individuales

La ley del 25 de julio de 2013, relativa a las atribuciones del ministro de
Justicia, le prohibe dar instrucciones sobre los expedientes individuales.
Es evidente el riesgo de «presiones» al mas alto nivel jerarquico del
Ministerio de Justicia sobre los magistrados de la Fiscalia, mediante ins-
trucciones individuales. No concierne a «la justicia ordinaria», impartida
todos los dias en multitud de casos, pero apunta a un riesgo de sos-
pechas, relativo a los asuntos politicos o de alcance mediatico. Esa ley
constituye una garantia del juicio penal.

3. La presuncion de inocencia durante la fase de instruccion

La imputacion, por el juez de instruccion, no hace desaparecer la
presuncién de inocencia. Incluso, si a esa imputacion le sigue un in-
ternamiento en prisién provisional, la persona continta siendo pre-
suntamente inocente.

La detencion provisional debe ser excepcional y la Unica solucion para
garantizar la investigacion, pero no significa que la persona sea culpa-
ble. Si es absuelta, al final de su juicio, tras haber sido detenida provisio-
nalmente, tendra derecho a una indemnizacion.

La tarea del juez de instruccién que imputa a una persona y pide su in-
ternamiento en prisién provisional es muy delicada, con respecto a las
situaciones en relacion con la investigacion y la persona que se presu-
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me inocente y que se vera de todos modos sefialada por un estatuto de
imputado, y a veces, por un periodo de encarcelamiento. En esta fase,
una vez mas, el principio de contradiccién se revela como una garantia
muy valiosa en el procedimiento penal.

Este principio va a obligar a las partes y a la Fiscalia a exponer sus ar-
gumentos, lo que permitira al juez «reflexionar hacia todas las direccio-
nes», para evitar equivocarse en su decision, la pesadilla de los jueces.
Se considera a la persona como inocente hasta que su culpabilidad
haya sido demostrada. La demostracién pasa por la prueba.

4. La prueba: Los medios

Otra garantia del juicio penal: no hay acusacion sin prueba. Incumbe
a la Fiscalia aportarla. La prueba se efectta a través de todos los me-
dios. Los jueces van a buscar y examinar los elementos susceptibles
de contener una prueba. Van a analizar la denuncia de la victima, asi
como los elementos que esta puede aportar y que seran entregados en
el debate. Por ejemplo, si se trata de violencias domésticas, se incitara
a la victima a que presente los certificados médicos, las radiografias y
demas documentos para establecer la veracidad de sus alegaciones.

Los jueces también van a examinar las actas de los servicios de investi-
gacion y someteran los elementos a la opinion de las partes. Se trata, en
particular, de las actas de constataciones in situ, después de la ocurren-
cia de los hechos. Los agentes que tienen la calidad de oficiales de po-
licia judicial estan habilitados para redactar actas fidedignas, salvo que
se pruebe lo contrario. Otros agentes de control de la Administracién,
como los inspectores del trabajo, también cuentan con esta facultad.

No es suficiente para el imputado venir y afirmar ante el tribunal que el
investigador ha anotado cualquier cosa en su acta, o no ha traducido la
verdad. El tendra que demostrar lo contrario. Es cierto que va a ser muy
dificil para el imputado demostrar que lo indicado en el acta es falso,
tanto mas cuanto el juez le recordara, fatalmente, que la firmo y que su
firma manifiesta que la ha leido.

En la audiencia, se le explica al imputado que sus acusaciones, en cuanto
a la fiabilidad del acta, son graves, pues si tiene razdn, las consecuencias
seran particularmente graves para el redactor, en quien, en principio, se
confia porque presto juramento. Si aquel miente y acusa falsamente al
investigador, entonces, se entiende que «no facilita su caso». Cuando el
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justiciado no produce la prueba de lo que alega, su medio de defensa
sera totalmente inoperante.

— Los testimonios: procedimiento

Los testimonios se prestan mediante declaracion ante investigadores
o0 jueces. Esas declaraciones pueden ser espontaneas, si el testigo se
presenta por si ante el servicio de investigacion, o solicitadas por el
investigador o el juez. Negarse a testimoniar, cuando esta citado para
hacerlo, es punible con multa de 3750 €, salvo si se presenta un mo-
tivo legitimo.

Se invita al testigo a declarar sobre lo que ha visto u oido, o de lo que
se ha enterado sobre los hechos. Esas declaraciones pueden dar lugar a
nuevas constataciones o confrontaciones. El testigo declara tras haber
prestado juramento de decir la verdad. Se le informa sobre lo que pue-
de ocurrir, en caso de falso testimonio: cinco afios de prision y 75 000 €
de multa (Articulo 441.7 del Codigo penal).

Los testimonios son escritos, pero se puede invitar al testigo a que ven-
ga a exponer su testimonio en el momento del juicio. En los asuntos
criminales, ante el tribunal de lo penal, es frecuente que los testigos
vengan a declarar. No solo se invita a los testigos a que digan lo que
han visto u oido, sino que, a continuacion, pueden ser sometidos a pre-
guntas cruzadas de la Fiscalia, la parte civil, o sea, de la victima, y de los
abogados de la defensa.

El tribunal puede contentarse con leer las declaraciones del testigo du-
rante la audiencia. A veces, es una lastima no poder tenerlo en persona
ante el tribunal. Sin embargo, la citacion sistematica de todos los testi-
gos a la audiencia correccional —no siempre Util— tendria como efecto
entorpecery alargar el tiempo de las audiencias correccionales que hoy
dia estan totalmente colapsadas.

— Caso particular del testimonio bajo x

Los testimonios pueden ser registrados bajo x, es decir, de forma anéni-
ma. En Francia, desde 2002, es posible esta forma de prestar declara-
cion, cuando el caracter andnimo se impone para garantizar la seguri-
dad del testigo y sus allegados. El objetivo es hacer fracasar lo que se
llama «la ley del silencio», «la omerta», por miedo a las represalias. En la
practica, habra en el sumario un atestado de audicion del testigo, sin su
identidad, direccién y firma.
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El juez establecerd otra acta con la identidad, direccion y firma del tes-
tigo, pero esta no se une al juicio. La identidad y la direccién del testigo
se inscriben en un registro conservado en el tribunal. Esa posibilidad de
testimonio bajo x, sin embargo, esta limitada por la ley, con respecto
a los imperativos vinculados a los derechos de la defensa. Las disposi-
ciones de los articulos 706-58 y siguientes del Codigo de procedimien-
to penal prevén varias condiciones; entre ellas:

 Que los hechos de la causa conciernan a un crimen o delito castigado
con cinco afhos de encarcelamiento, o mas.

 Que el testigo, los miembros de su familia e, incluso, allegados, estén
«en peligro de gravedad».

Por ejemplo, el peligro parece confirmado si el testigo justifica haber re-
cibido amenazas y se puede, efectivamente, temer que se le encuentre
carbonizado en el maletero de un coche incendiado, después de haber
hablado, lo que, en Francia, se llama las barbacoas.

Ese ejemplo se ha podido constatar en los asuntos de trafico de
drogas, en el momento de las guerras entre pandillas y los ajustes
de cuentas en los barrios. La ciudad «campeona» en la materia es
Marsella.

La audiencia bajo x no es posible, si las circunstancias de la infraccion
y la personalidad del testigo resultan indispensables para el gjercicio
de los derechos de la defensa o el conocimiento de la identidad de la
victima. Debe ser solicitada por el fiscal al juez «proveyente» en materia
de libertades y detencion, o al juez de instruccién. La peticion debe ser
argumentada para convencer al juez de que la autorice.

La persona imputada puede impugnar la audiencia bajo x. Entonces,
debe demostrar que los motivos no eran suficientes y que la medida
le impide defenderse normalmente. A partir del momento en que ha
tenido conocimiento de la audiencia, dispone de 10 dias para impugnar
la decision, ante el presidente de la sala de instruccion de la Fiscalia, la
que esta facultada a anular aquella, mediante decision argumentada, es
decir, disponer que la identidad del testigo sea revelada.

En resumen, esta es una decisiéon muy delicada para el juez, quien de-
beréa velar por mantener el equilibrio entre la proteccién del testigo, su
familia y sus allegados, y la necesidad de esclarecer la investigacion, de
una parte, y de la otra, los derechos de la defensa.
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El imputado puede pedir ser careado con el testigo bajo x. Esto se lleva
a cabo mediante un dispositivo técnico de audiencia a distancia, que
altera la voz (Articulo 706-61 del Cédigo de procedimiento penal).

La ley prevé que no se puede condenar con el Unico fundamento de un
testimonio bajo x (Articulo 706-62 del Codigo de procedimiento penal).
Dicho de otra manera, un testimonio bajo x no es suficiente, por si solo,
para condenar a alguien.

— Caso particular del testimonio de personas que se encuentran en el
extranjero

Es posible para un juez de instruccion solicitar a otro pais, por la via de
la comision rogatoria internacional, que se proceda a la audiencia de
una persona, en calidad de testigo, con las preguntas que transmita.
También tal juez puede desplazarse al extranjero para asistir a la au-
diencia de una persona.

La transmision de las actas de audiencias se hara en el marco de las dili-
gencias de retorno de las comisiones rogatorias internacionales y estas
se integraran al sumario.

Las diligencias de ejecucion en el extranjero para la audiencia del testi-
go seran facilitadas por la intervencién in situ del magistrado de enlace,
si lo hay, pero también con la asistencia del servicio de seguridad inte-
rior de la Embajada de Francia (oficial de enlace).

La autora puede dar fe de una experiencia notable vivida por ella en
Republica Dominicana, mientras fungia como jueza de instruccién de
Marsella, que permitio la vista de ciudadanos franceses encarcelados
en ese pais caribefio. Con su presencia, se pudo tomar declaraciones
a esas personas en el marco de una comision rogatoria internacional,
bajo el estatuto de «testigo asistido», es decir, acompafado de un
abogado, lo que dio lugar a su imputacion por carta en el sumario
frances.

Esa cooperacion internacional fue particularmente valiosa gracias
a las mejores voluntades, competencia, eficiencia, celeridad, bene-
volencia, respeto y confianza de las autoridades judiciales y policiales
de Republica Dominicana, y al oficial de enlace de la Embajada de
Francia, eslabon sin el cual ese tipo de cooperacion no hubiera podi-
do ser. El trabajo realizado en este caso de criminalidad organizada
permitio que se pudiera celebrar el juicio en Francia y se impusieran
condenas.
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— Los peritajes

El juez de instruccion, de oficio o a peticion de las partes, o del ministe-
rio publico, puede disponer un informe pericial para esclarecer el asun-
to, cuando se trate de una cuestion técnica, por ejemplo, un informe
médico-legal, balistico, genético, relativo a la telefonia, video, u otros.
Los peritos se escogen entre aquellos que figuran en una lista extendi-
da por la Corte de Casacion o por los tribunales provinciales.

La orden del juez que designa al perito también debe determinar su
mision y precisar los puntos a esclarecer. Las partes pueden solicitar
que se inscriban preguntas complementarias. El juez determina un
plazo para la entrega del informe y los resultados de este se someten al
procedimiento contradictorio entre las partes.

Los informes periciales en materia probatoria tienen un peso particular-
mente significativo. Oponerse al contenido y las conclusiones de estos
no es cosa facil. Puede presentarse una solicitud de «contra peritaje» y
los abogados también pueden aportar sus propios informes privados.
La prueba que resulta del trabajo de los especialistas en determinada
materia puede dar lugar, a veces, a una «trifulca de peritos».

— El peso de la prueba
La prueba en el procedimiento penal debe ser significativa.

Primera fase: La colocacién en detencion preventiva, por el servicio de
los investigadores, supone la existencia de elementos suficientes para
«sospechar» de la persona. La detencion preventiva puede prolongarse
por 24, 48, 72 o 96 horas. Para las infracciones mas graves es posible
alcanzar las 144 horas, por ejemplo, en materia de trafico de drogas
en banda organizada, o de terrorismo. Por ello, la ley exige que existan
motivos para sospechar.

Segunda fase: La detencién preventiva se dispone por el juez que inter-
viene cuando existen indicios graves y concordantes que hacen verosi-
mil la participacion de la persona en los hechos.

Tercera fase: La remision de la persona, por el juez de instruccién, ante
una jurisdiccion penal, supone la existencia de «cargos suficientes» has-
ta ese momento.

Cuarta fase: La condena supone la existencia de «elementos suficientes
de culpabilidad».

Si al final del examen de las pruebas, la duda persiste, se debe benefi-
ciar al acusado.
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5. El principio de la legalidad de los delitos y las penas

No puede haber ninguna incriminacion sin ley y ninguna pena sin ley. El
principio de legalidad de los delitos y las penas constituye una garantia
fundamental de los derechos de las personas ante las jurisdicciones
represivas.

Enunciado en la Declaracion de los derechos del hombre y del ciudada-
no, de 1789, y retomado en la Declaracién de 1848 y en la Constitucion,
este principio se inserta en el Articulo 111-3 del Cédigo penal francés.
En la practica, eso conduce al juez a confrontar sistematicamente los
hechos que se le someten al texto que prevé la incriminacién y la pena.
Concretamente, se debe enunciar con claridad lo que se reprocha a la
persona, segun el texto.

El juez debe enunciar la calificacion de los hechos en una «prevencion».
La definicion de esta constituye el perimetro de aquello que se va a dis-
cutir de derecho y de hecho. La declaracion de culpabilidad solo podra
intervenir, si se tiene la prueba de una perfecta adecuacién entre los
hechos y el texto. Después, la sancidn sera definida con arreglo a otro
principio: el de la individualizacién de las penas.

6. La individualizacion de las penas

El principio de individualizacién de las penas esta previsto en el Articulo 8
de la Declaracion universal de los derechos del hombre y del ciudadano,
de 1789, en el que se dispone que la ley solo debe establecer penas es-
tricta y evidentemente necesarias. Ese principio inquebrantable fue reto-
mado por el Cédigo penal francés en sus articulos 130-1, 132-1y 132-24.

El juez para decidir sobre la pena, debe tomar en cuenta, al mismo tiem-
po, varios objetivos: sancionar al condenado, proteger eficientemente los
intereses de la sociedad, satisfacer los de la victima y favorecer la inser-
cion o reinsercién del condenado, para prevenir la comision de nuevas
infracciones. Ademas, debe evitar el encarcelamiento, el que solo debe
imponerse en Ultima instancia.

La pena se pronuncia e individualiza al final de la sentencia, después
del cierre de los debates, las requisiciones de la Fiscalia y los alegatos
de los abogados. No siempre es simple para el tribunal disponer del
conjunto de los elementos que aseguren el seguimiento de la ejecucion
de aquella. En este caso, el tribunal pronuncia la sancién solo con los
elementos de que dispone en el momento del juicio, lo que conlleva a
una pena de encarcelamiento firme.
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Después, el condenado podra dirigirse al juez de vigilancia penitencia-
ria para proporcionarle elementos que lo convenzan de que esta en po-
sibilidad de cumplir su pena en el exterior de la prision, con el uso, por
ejemplo, de una pulsera electronica, o con una medida de semilibertad,
entre otras variantes.

— La ley del 23 de marzo de 2019: Reconsiderar el encarcelamiento

El 23 de marzo de 2019 se aprobd la ley de programacion de la jus-
ticia, que tiene como objetivo reconsiderar, verdaderamente, la en-
carcelacion en el momento del juicio. No es una novedad, pero el
legislador insiste en ello. Durante el juicio, entonces, hay que tomar
el tiempo para interrogarse si no existe una solucion mejor adaptada
que la encarcelacion.

Esta nueva ley prohibe pronunciar penas de menos de un mes firme
de carcel. El legislador ha estimado que ese corto periodo de encar-
celamiento tiene un efecto desocializador y puede predisponer a la
reincidencia. La Fiscalia busca, para las infracciones menos graves y
las personas que nunca han sido condenadas, otras soluciones que no
impliquen la remision del autor ante el tribunal. Se trata de medidas
«alternativas» al juicio, tales como la obligacion de efectuar unas prac-
ticas (ciudadania, sensibilizacién a la seguridad vial, sensibilizacion a los
riesgos vinculados al uso de estupefacientes, etc.), la de reparar el dafio
resultante de la infraccion o el recurso a la mediacion penal.

El objetivo es asegurarse de poner un fin al desorden originado por
la infraccidn, velar por la reparacion del dafio causado a la victima y
contribuir a la rehabilitacion del autor de los hechos, sin pasar por el tri-
bunal, el cual esta bastante colapsado por asuntos considerados como
«Mas graves».

Por otra parte, la ley de 2019 obliga al tribunal penal a rebajar la pena
comprendida entre uno y seis meses. De hecho, esa obligacion pasa
por un escrito particularmente argumentado, cuando no es posible la
atenuacion de la pena para evitar la carcel. Para ello, el legislador ha
impuesto que se realicen encuestas sociales antes de la vista, a fin de
que el tribunal pueda contar con informaciones pertinentes para dictar
otras penas, diferentes al encarcelamiento.

Hacer justicia es realizar una actuacién extraordinaria de equilibrista
gue impone sopesar, meticulosamente, cada uno de los elementos
puestos en la balanza. No por gusto, el simbolo de la justicia es el de
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una balanza. El juez esta envuelto, al mismo tiempo, en preocupacio-
nes que pueden parecer contradictorias tratdndose de la encarcelacion:
poner en la carcel, si, absolutamente, pero las carceles estan llenas y el
encierro no siempre es la solucion; tampoco hay que dejar a los delin-
cuentes fuera. Y la decisién pesa sobre los jueces, quienes van a asumir
la responsabilidad de los «errores».

El juez trabaja con la naturaleza humana, sus decisiones son, a menudo,
«apuestas» por el hombre, porque se cree en él. A menudo, se le pide a
la justicia que solucione problemas que tienen sus raices en ambitos y
fendmenos de la sociedad sobre los cuales los jueces no tienen ningun
control.

7. El principio de la contradiccion

El principio de la contradiccién se encuentra reconocido constitucional-
mente como un principio general del Derecho y constituye una garantia
esencial del juicio penal. Figura en el Articulo 6 del Convenio europeo
de los derechos humanos y condiciona la necesidad absoluta de un «jui-
Cio justo».

Este principio da la garantia a las partes de que no seran juzgadas sin
haber sido oidas o, por lo menos, llamadas para declarar. También
permite que las partes conozcan las posiciones de cada uno sobre los
elementos de Derecho, de hecho y sobre las pruebas. Cada uno debe
comunicar los elementos que va a presentar en justicia y que van a ser
incorporados a la discusion. El juez tiene la responsabilidad de hacer
respetar ese principio y, si un elemento no ha sido sometido a la contra-
diccién, podra rechazarlo.

El principio de contradiccién es particularmente valioso para el juez
porque le da la posibilidad de «reflexionar en todas las direcciones» y
valorar los argumentos, a veces contradictorios, presentados por una
parte y la otra, tarea mas dificil que la de defender una sola tesis, como
hacen las partes que se encuentran frente a él.

8. El plazo razonable

El derecho a la celeridad es reconocido como un derecho humano.
Segun el Articulo 6.1, del Convenio europeo de los derechos huma-
nos, toda persona tiene derecho a que su causa sea oida en un plazo
razonable. El Articulo L 111-3, del Cédigo de la organizacion judicial,
refleja de igual forma este principio, al indicar que las decisiones de la
justicia se realizan en un plazo razonable. Francia fue condenada por la
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Corte Europea de los Derechos Humanos en el marco de asuntos que
le habian sido sometidos por el incumplimiento del plazo razonable.

El caracter razonable de la duracién de un procedimiento se aprecia
en funcion de las circunstancias, la complejidad del caso, el comporta-
miento de los protagonistas y la implicacion del litigio para el intere-
sado. Estos ultimos meses?, varios tribunales en Francia han recurrido a
la jurisprudencia de la Corte Europea para anular procedimientos judi-
ciales.

9. Las nulidades derivadas de la ausencia de respeto a los principios que
garantizan el juicio

La persona imputada, para defenderse, siempre tendra la posibilidad de
invocar el incumplimiento en la aplicacion de los principios que garanti-
zan el juicio. Podra hacerlo, incluso, después del acta de cierre.

Las nulidades pueden ser evocadas en los preliminares del juicio, in
limine litis. Esta es una practica corriente. A menudo, el juicio empieza
por el examen de un listado de nulidades presentado por los abogados.
Si el tribunal reconoce la nulidad, la causa terminara. Cuando el tribunal
acepte examinar el fondo del asunto, se pronunciara sobre la totalidad
de lo planteado al final del juicio.

11l. CONCLUSION

La preocupacién del juez es evitar, efectivamente, el error judicial. Para
ello debe respetar y aferrarse a todas las garantias previstas para el
humano y la justicia, garantias sin las cuales no podria ejercer su oficio
con serenidad.

2 Esta conferencia fue presentada en mayo de 2022.
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